ZAPIS ¢.3/2010

z mimoradného zasedani zastupitelstva obce konaného
dne 11.05.2010 na sale Kulturniho domu Koclifov

K bodu 1:

Starosta obce p. Jaromir Lenoch privital vSechny pfitomné zastupitelé, spoluob&any a hosty na tfetim a zarovert mimoradném jednani
zastupitelstva obce. Konstatoval, ze zastupitelé obdrZeli jiz program dnesniho jednani v predstihu spolu s pozvankou. Sdélil, Ze dnes
by se mél v podstaté schvalovat pouze jeden jediny bod, kterému by méla pfedchazet vefejna debata.
J. Lenoch uvedl, Ze dnesni zastupitelstvo by mélo byt o tom, zda obec v pfistich dvaceti letech bude vyuzivat energii z obnovitelnych
zdroj(, a sice konkrétné z fotovoltaickych paneld.
J. Lenoch uvedl, Ze dne$ni debata by méla osvétlit pfitomnym ob&anlim i véem zastupiteldm, pro¢ bychom jako obec do toho méli jit,
pro€ jsme se jiz pfed ¢asem rozhodli o tom zadit mluvit a jednat. Na dne$nim zastupitelstvu by mél byt uskute¢nén ten zasadni a
zavazny krok, kdy by zastupitelstvo mélo fict ANO, pljdeme do toho, ANO, budeme tomu vénovat penize, ¢as a ANO, budeme z toho
mit ty dividendy, které by z toho mély vyjit.
J. Lenoch konstatoval, Ze zastupitelstvo je usn&Senischopné. Prozatim chybi p. J. Drozdek, p. J. Tesaf a p. A. Vodehnal. VSichni ffi
pfislibili, Ze se dostavi. Poté starosta obce predloZil nasledujici nvrh programu zasedani.

1)  Zahéjeni a schvaleni programu zasedani

2) Vefejna debata k mozZné vystavbé fotovoltaické (sluneéni) elektrarny na Spalenisti

3) Vystavba fotovoltaické elektrarny na Spélenisti

4)  Organizacni zaleZitosti a rlizné

Poté nechal prostor pro pfipominky k programu. Bez pfipominek. Pfedsedajici nechal o programu hlasovat.

Vysledek hlasovani: .
PRO: 12 PROTI: 0 ZDRZEL SE: 0

Déle starosta predlozil navrh na sloZeni navrhové komise v sestavé pi. FranitSka Blahové, p. Bohumil Kysilko, p. Ing. Stanislav Telec a
za ovéfovatele zapisu pi. Alena Babinska a pi. Helena Kulhanova. Zapis z jednani vypracuje pi. Gabriela Sodomkova. Nasledné
nechal o pfedloZzeném névrhu hlasovat.

Vysledek hlasovani: 5
PRO: 12 PROTI: 0 ZDRZEL SE: 0

Déle starosta predloZil schvéleni zapisu &. 2/2010 ze zastupitelstva konaného dne 27.4.2010. Uvedl, Ze zapis je zvefejnén na
webovych strankéch a je podepséan ovérovateli.

Vysledek hlasovani: 5
PRO: 12 PROTI: 0 ZDRZEL SE: 0

Usneseni €. 31
. Zastupitelstvo obce schvaluje program jednéni v tomto znéni:
1) Zahajeni a schvéleni programu zasedani
2) Verejna debata k mozné vystavbé fotovoltaické (slunecni) elektrarny na Spéalenisti
3) Vystavba fotovoltaické elektrarny na Spalenisti
4) Organizacni zalezitosti a rlizné

II. Zastupitelstvo bere na védomi sloZeni navrhové komise v sestavé Frantiska Blahova, Bohumil Kysilko, ing. Stanislav Telec a za
ovéfovatele zapisu Alena Babinska a Helena Kulhanovéa. Zapis z jednani vypracuje pani Gabriela Sodomkova.

ll. Zastupitelstvo schvaluje zépis €. 2/2010 ze zastupitelstva konaného 27.4.2010, zapis je zvefejnén na webovych strankéch a je
podepsan ovéfovateli.

K bodu 2:

Timto bodem bylo pfistoupeno k vefejné debaté (pfitomno 21 ob&anli) 0 mozné vystavbé fotovoltaické elektrarny. J. Lenoch uved! tuto
debatu vysvétlenim pocatecnich kroku, které byly zahajeny poCatkem roku 2009, kdy se zaalo uvaZovat o mozné vystavhé
fotovoltaické elektrarny na pozemcich na Spalenisti, které jsou v majetku obce a jsou Uzemnim planem ureny pro primyslovou zénu,
na naklady obce tak, aby z nich méla obec pokud mozno maximum vydélku. Déle uvedl, Ze se jedné o pozemky, které jsou Uzemnim
pléanem pro tuto lokalitu pfipraveny, tzn. Ze odpada zdlouhavé schvalovéni, zmény uzemniho planu a mohlo byt pfistoupeno rovnou k
pfipravam a jednanim, které by vedly k budouci stavbé v této lokalité. Jednani byla zdlouhava mimo jiné i z toho divodu, Ze se co
mésic, ba co Ctrnact dni, ménily podminky bank, co se ty¢e Uvérovani, co se tye spolutcasti. Uvedl, Zze se ménily i podminky
pfipojovani na rozvodnu, bez které nejsme schopni tam nic pfipojit, byt jsme schopni to tam postavit. Konstatoval, Ze se méni i



podminky té vystavby samotné a cena. Sdélil, Ze dnes jesté nelze presné Fict, kolik to bude obec stat, protoZze neni hotovo vybérové
fizeni, neni ani zaCato vybérové fizeni a to z toho dlivodu, Ze se jedna o zakazku ne malého rozsahu a proto je obec nucena provést
standardni vybérové Ffizeni. Sdélil, ze vybérové fizeni nebude organizovat obec, aby v tom nebyl problém. Musi se uskutecnit
vybérové fizeni na dodavatele a na vybér banky a vysi uvéru (vysi Grokd z Gvéru). Sdélil, Ze tyto dvé véci nam preddomluvené zajisti
profesionélni firma RTS Brno, ktera se témito vécmi zabyvé, ale bude to samozfejmé néco stat. Konstatoval, Ze na zagatku letosniho
roku byla zaloZena spolenost SEKO Koclifov, s.r.0., ktera by méla zajiStovat vystavbu a pfipravu vystavby fotovolatické elektréarny.

V 16:40 hod. se dostavil na jednani p. A. Vodehnal.

Déle starosta uvedl, Ze tato spolecnost je ze 70ti % v majetku obce a z 30ti % spoluviastnika firmy ALT Energie Develop, s.r.o.
Jevieko, jejiz zastupce piivital - p. Hofman, p. Safar a p. Svec a ktefi budou zodpovidat pfipadné dotazy. Dale pfivital p. Ducha¢ka ze
spole¢nosti CEZ, ktery bude schopen odpovédét na to, zda se to vyplati, zda jsme schopni toto zrealizovat z pohledu spole&nosti, na
kterou se budeme pfipojovat. Dale byl pozadan o ucast také p. Fiala, ktery je vlastnikem fotovoltaické elekirarny na katastru obce
Koclifov. Dale J. Lenoch vyzval pfitomné, pokud maji néjaky zékladni dotaz k tomu, co to fotovoltaicka elektrarna je, at se nestydi
zeptat. Zadny takovy dotaz nebyl, tak starosta obce pedal slovo zastupcim firmy ALT Energie Develop, s.r.o. Jeviko, ktera bude
zaroven spolufinancovat tento projekt spolut¢asti ve spoleCnosti SEKO. PoZadal je o vysvétleni nejen financovéni, ale i pfipravy
projektu samotného.

Slova se ujal p. ing. Safar, ktery uved, Ze zastupitelstvo obce jesté neschvalilo vystavbu fotovoltaické elektrarny, ale jak jiz bylo
konstatovano, byla zaloZzena spole¢nost SEKO. Dale byly podniknuty potfebné kroky pro ziskani vyjadreni dotéenych organl. Co se
tyka pfipojeni, zagalo se jednat o trase kabeloveho vedeni. Déle uved|, Ze v souasné dobé se zabyvaji touto problematikou ffi lidé a
Ze rada obce je dostate¢né informovéna o vSech krocich p. starostou. Sdélil, ze po pfedbéZzné dohodé s M&stskym Ufadem ve
Svitavach, odborem vystavby, p. ing. Horskym by chtéli vést stavebni fizeni formou slou¢eného Gzemniho a stavebniho Ffizeni.
Konstatoval, Ze v soudasné dob& obec nic neriskuje a do tuhého piijde az ve chvili, kdy se bude fesit financovani. Ing. Safar vyzval
pfitomné k dotaziim v souvislosti s pfipravnou fazi. Timto vratil slovo p. starostovi, ktery podal vysvétieni, co bylo hlavnim divodem
myslenky vystavby fotovoltaické elektrary — penize na rozvoj obce, mimo jiné, aby obec nebyla zcela zavisléd na pfijmech ze
sdilenych dani. Sdélil, Ze obec je na dobré Grovni samofinancovani, co se tyée pronajmu z pozemki, obecnich najemnich bytd. Déale
vysvétlil otazku spolufinancovani projektl a otazku, pro€ je vystavba FVE v tomto roce pro obec stéZejni.

Nasledné predal slovo p. Duchackovi ze spolednosti CEZ. Ten vysvétlil, Ze boom fotovoltaickych elekiraren je v posledni dob& hodné
velké. Podal pfirovnani uhlobaron = viastnik fotovoltaické elektramy. Podal vysvétleni k zakonu pro podporu obnovitelnych zdrojd.
Sdélil, Ze vynos je jesté velice dobry pro tento rok. Na pfisti rok budou ceny stanoveny ur€ité nizsi, d& se pfedpokladat v fadu 20ti %.
Sdélil, Ze vyhodnost dnes je jesté extrémné dobrd a navic je tam dana garance vykupu na 20 let dopfedu, coZ je z hlediska
podnikatelského velice vyhodné. Dale sdélil, Ze je nutné pocitat ale s tim, Ze néklady na pofizeni fotovoltaického zdroje nejsou malé.
Néasledné odkazal na p. Zderika Fialu, o kterém uvedl, Ze ten jiz v souCasné dobé vydélava penize z fotovoltaiky, a tak by mohl fici
néco vice o navratnosti. Uvedl, Ze teoreticky by o tom mohl dlouze hovorit, ale lidé, kterym toto funguje, tak pohled na véc maji jinou a
vy$8i a hlavné ekonomicky presné;si.

Starosta obce pfedal slovo p. Hofmanovi ohledné financovani a nésledné dostane slovo p. Fiala.

V priibéhu diskuse se dostavil na jednani, v 16:50 hod. p. J. Drozdek.

Pan Hofman se pfedstavil. Navézal na p. Duchécka. Uvedl, Ze vySe uvedeny z&kon je podepsan jiZ prezidentem, tzn. Ze konkrétné u
fotovoltaického systému je moznost sniZit o vice jak 5 %, takze nikdo nevi, jakym zplisobem to bude pfisti rok. Dnes je garantovana
vykupni cena po dobu 20ti let, s tim jak jiz uvedl p. Duchacek, Ze inflace déla min. 2, max. 4 % ro¢niho navy3eni. Uvedl, Ze toto je
takova jistota ve financich. Dale uvedl, Ze fotovoltaicky systém je jeden z velmi dobrych zdroji (neni zavislé na slunci, na vétru...).
Vysvétlil funkénost fotovoltaického systému, pojem financovani, spolufinancovani projektu, Gvérové kryti, bankovni pojem ,mrak". Pan
Hofman uvedl, Ze se touto problematikou zabyva jiz od roku 2003. Prvni vétrou elektrarnu postavili v Pohledech v Pardubickém kraji,
takze znaji vyvoj obnovitelnych zdrojd jak v oblasti bank, tak v energetice. Konstatoval, Ze pocitaji s tim, Ze banka bude poZadovat
30 % ekvity. Konstatoval, Ze tento projekt ma vélkou nadéji na uspéch, a to jak ze strany financovani, tak ze strany pfipojeni.
ZdUraznil, Ze je pro spoleénost SEKO velmi, velmi dileZité, aby pfipojeni bylo dokon¢eno do konce tohoto roku. Uved|, Ze je velice
dileZité to, Ze jsme tady dnes tvafi v tval a mdzou byt pfitomnym zodpovézeny piipadné dotazy, uvedena pfipadna rizika, sdéleno, co
to obnasi a v8e co pfitomnym neni jasné. Timto vréatil slovo p. J. Lenochovi.

Starosta predal slovo p. Fialovi, ktery sdélil, ze z 90ti % jiz v3e bylo feCeno. Konstatoval, ze je tim provozovatelem, ktery ma za sebou
pouze pll roku a 19,5 roku pfed sebou. Vysvétlil pojem audit. Uvedl, Ze v roce 2005, kdy on Zadal o stavebni povoleni, tak potfeboval
audit, ktery jiz v té dob& byl hodné podhodnocen. Poskytl pfitomnym konkrétni informace o provozu viastni fotovoltaické elektrarny.
Sdeélil, Ze od vyrobce ma garanci 10 let na cely systém vetné stfidacl. Garance na panely je 20 let. Dale sdélil, Ze dispozice Obce je
lepsi nez jeho. Zavérem sdélil, ze nejdllezitéjsi pro to, aby se stihlo pfipojeni do sité v leto$nim roce, je soulad v obci a zarover
vyslovil prani, aby Obec toto stihla.

Slovo si vzal opét p. Hofman. Uvedl, Ze sdili naprosto nazory p. Fialy. Upfesnil a doplnil pojem stfidacl, v navaznosti na r(izné moduly.
Potvrdil dileZitost slov pana Fialy tykajici se souladu obce. Dale p. Hofman seznamil pfitomné s pojmem studie zastinitelnosti, kterou
dnes jiz vyZaduji banky k financovani.

Starosta obce podékoval p. Hofmanovi a p. Fialovi za poskytnuté informace jako dostadujici Uvod do dané problematiky, na jejimz
konci by mélo byt kompletni schvaleni tohoto projektu. Nasledné vyzval ¢leny zastupitelstva k pfipadnym dotaziim.

S. Kysilkové: ,J& jsem se chtéla zeptat, protoZe jsem tady poslouchala o tom financovani, jestli jsem tomu dobfe rozuméla. Urcité mné
to vysvétlite. Vy jste tady mluvili, Ze banka ted chce 30 % spoluti¢ast?"

J. Lenoch: ,Az 30 %"

S. Kysilkova: ,Dobfe. To znamen4, jestli si dobfe vzpominam, pfi zakladani tady této spolecnosti SEKO, tak vklad do spole¢nosti p.
Hofmana bude 10 miliéni? Kdo téch 30 % bude uhrazovat? To by mé zajimalo. Nebo jakym zpiisobem to z nasi strany, tedy z obce,



ktera ma 70 % ucast, se na tom budeme spolupodilet a kde ty penize vezmeme? ProtoZe jedna véc je uvér na tadyhlectu elekirarnu,
ale kdyZ si vezmu ted honem, to bude kolem 19ti, 20ti milion(i. Takze 10 miliénii teda da firma od pana Hofmana anebo ten Alt
Develop, nebo jak se to jmenuje, a téch dalsich 10 milion( budeme muset zajistit my. To znamena, Ze budeme mit dva uvéry? A nebo
to je jinak?"

J.Lenoch konstatoval, Ze necha odpovédét p. Hofmana, ale sdélil, Ze tato informace, kterou ma pi. Kysilkov4, je z doby, kdy ta ekvita
byla pozadovéana max. 20 % a pogitali jsme spi§ s 10ti % s tim, Ze do toho bude zainteresovana obec pozemkem. Toto bylo téch 10
mil., protoZe i v té dobé byl predpoklad, Ze cena té vystavby bude 100 milioni K¢.

S. Kysilkové: ,Ano, pravé proto se ptam.”

Hofman: Odpovédél, Ze oni do toho jdou s tim, Ze obci chtéji pomoct, v navaznosti na tom, na &em se dohodli. Sdélil, Ze pro né je
urcité lepsi, kdyz postavi nékde svij vlastni fotovoltaicky systém. Ale sdélil, ze kdyz uZ se k néCemu zavéazali a slibili zastupitelstvu, tak
se budou snazit dovést tento projekt do zd&rného konce. Kdyz banka bude pozadovat 30 % a kolik do toho budeme v kone¢né fazi
vkladat my, jestli to bude formou vkladu, nebo jestli to bude formou podfizeného Gvéru nebo plijcky je véc druha. Sdélil, Ze to se dnes
nedokéZe vyhodnotit. Mysli si a jsou na to pfipraveni z jejich strany, Ze to jsou schopni zrealizovat. Dale sdélil, Ze kdyZ se vezme
efektivita fotovoltaického systému, tak je prakticky Gplné jedno, jakym zplisobem se ty vlastni zdroje do toho daji. Dale p. Hofman
vysveétlil efektivitu fotovoltaiky, uvérové zatizeni, rozlozeni rizika. Uvedl, Ze nejdllezitéjSi a nejsmyslupingjsi je uvér, Gvérové zatizeni
co nejrychleji snizit tak, aby bylo minimalizovano riziko. Vysvétlil, Ze se v této oblasti pohybuje od roku 2003 a Ze to zrealizovat jde.
Dale vysvétlil, ze dnes se hodnota projektu pohybuje v fadu 9 — 11 mil. K& A v dneSni dobé neni problém takovyto projekt prodat.
Sdélil, ze je na takovéto projekty dneska obrovska poptavka. Dale sdélil, Ze obava, ze by obec mohla prodélat, je samozfejmé
opravnénd. A sdélil, Ze je pfesvédCen o tom, Ze ty penize neprodélaji. Uvedl, Ze to je schopen zagarantovat, nikoliv jen prezentovat.

S. Kysilkové: ,Vite co, mné ani tak neslo v této chvili, kdyz jsem se ptala, o to, jestli se da vydélat nebo neda. Mné jde spis o to, kdyby
obec si musela brat dva Uvéry, tak v podstaté na ten druhej Gvér musite té bance predlozit néjaky jako zadluZenost obce. Tak mné jde
spi$ o to, jestli vibec, kdyz bysme si museli vzit (vér, a ted jsem se to vlastné nedozvédéla, kdyz bysme si museli vzit tfeba 10 mil.
pred tim, jestli ta obec nebude svym zplsobem tak predluZena, jestli nam ten druhej Gvér daji? O to mné jde”

P. Konopé&¢: Podal vysvétleni vzhledem k tomu, Ze se spolu se starostou a pfedsedou pro rozvoj a investice o toto zajimal. Uved|, Ze
toto, co fekla pi. Kysilkova, neni mozno. Vysvétlil, Ze neni mozno si vzit na jednu akci dva Uvéry. Proto se hledal néjaky partner, ktery
by tuto spoluti¢ast na sebe vzal. Konstatoval, Ze po dlouhych Gvahach vzeslo, ze vhodnym partnerem by byla néjaké jina obec. Byli v
kontaktu s dvémi obcemi, a to se Slatinou, kde by ale musel byt podil 50ti %, a to jak ve financovani tak ve vydélku. A dale s méstem
Moravskéa Trebova, kde byl opét problém s 50ti % spolutéasti. Dalsi jednani probéhlo s p. Hofmanem, ktery pfislibil u¢ast 30ti %. Tento
problém byl feSen pfi zakladani spole€nosti SEKO.

Nasledné p. Konopace doplnil p. Hofman. Potvrdil, Ze nejde vzit dva investiéni uvéry, ale Ize vzit podfizenou pujcku. Vysvétlil
podminky poskytnuti této podfizené puijcky.

S. Kysilkovéa: Vznesla dotaz jestli poCitaji s tim, Ze pokud bude chtit banka z&ruku 30 %, tak to zajisti p. Hofman a jeho firma?

Hofman: Sdélil, Ze je to mozné.

J. Drozdek: Uvedl, Zze by rad poznamenal, aby zastupitelstvo védélo, ze Obec si zadny Gvér brat nebude — investorem tohoto
investiéniho zaméru bude s.r.o. SEKO, jejimz majoritnim vlastnikem je Obec. Toto je tfeba doplnit v navrhu na usneseni v bodé |..
Uvedl, Ze ptjde snad jen o to, do jaké miry bude potfeba ze strany Obce rugeni. Sdélil ale, Ze na toto dneska nedokazeme Upiné
pfesné odpovédét, protoZe jesté neni vyjasnén finanéni istav. Obci toto Zadné problémy, z hlediska uvérového zatiZeni, nebude délat.
Dale sdélil, Ze diky vstficnosti p. Hofmana se podafila ziskat jistota k pfipojeni do sit&. Zadal o dopInéni u bodu I. v navrhu na usneseni
»++, j€jimz investorem bude firma SEKO, s.r.o. se sidlem v Koclifové“, aby bylo jasné i pro obCany, Ze investorem bude tato
spolecnost, nikoliv Obec.

B. Kysilko: ,Ja m&m dotaz na p. Duchagka. Myslim si, Ze je odbornik na slovo vzaty. Pfed nedavnem v médiich probé&hla informace o
odstavovani téchto projektl v pfipadé hroziciho blackoutu apod.. Jak je toto oSetfeno. To znamen4, Ze zacne svitit a foukat zaroven,
tak bude pretizena distribuéni sit a jak je toto oSetfeno z hlediska vykup(i?*

Duchacek: Podal vysvétleni, Ze se samozfejmé o tomto hovofilo, ze se néjaké véci k tomuto pfipravuji. Sdélil, Ze v sou¢asné dobé by
toto nevidél jako problém ¢&. 1, protoZe zatim pfipojovani téchto zdrojli bylo vzdy feSeno na zakladé néjaké studie, kolik ta sit unese.
Uved|, Ze pro energetickou soustavu je obrovsky problém ji ufidit, coZ nikdo nevidi. A v podstaté, kazdou vtefinou musi vyroba a
spotieba sedét a to dispecerskeé fizeni soustavy je velky problém a je to dost sloZité. Konstatoval, ze mnoZstvi obnovitelnych zdroji (at
uz z fotovoltaickych, tak vétrnych elektraren) u nés jesté neni takové, Ze by bylo riziko bezprostfedniho vypinani. Do budoucna bude
vétsi a vétsi problém fotovoltaickou elektrarnu postavit. Nyni je situace takova, jaka je. Uvedl, ze si mysli, Ze ta média toto troSicku
zvelicuji. DoSlo k pozastaveni zadosti na nové obnovitelné zdroje. Sdélil, Ze kdo to stanovisko pro pfipojeni v dne$ni dobé ma, tak i
bez ohledu na navratnost je to jedna z poslednich moznosti, jak ten zdroj postavit. Jednak finanéné to nebude v téch dalSich letech
zajimavé a jednak z technickych dlvodi dalSi zdroje nebude mozné pfipojit. Uved, Ze k néjakému omezeni mize dojit, ale Ze se
zatim nepfedpoklada, Ze toto omezeni by bylo néjaké vyraznéjsi. Uvedl, Ze v prvni fadé by se samoziejmé odpojovaly velké zdroje nad
1MW, které musi mit dalkové ovladany odpinaci prvek. Zdroje mensi tento odpinaci prvek nemaji. Vysvétlil pfitomnym pouZiti tohoto
odpinaciho prvku.

Hofman: Potvrdil funkénost odpinaciho programu. Déle sdélil, Ze tato problematika ma také druhou stranu a Ze tato obava je jisté
opravnéna. Uved!, e CEZ ma tuto problematiku velice dobfe o$etfenou a je velice opatrny v této véci, a také diky CEZu m4 také
banka program ,mrak".

Duchadek: Pozadal o pfipadné dotazy na jeho osobu vzhledem k tomu, Ze bude muset odjet na dal$i dnesni jednani, které ma v Usti
nad Orlici.

Mrstny L.. ,CEZ ma dokon&ovat do konce roku n&jakou mega solami elektrarnu. Jak bude odpojovat, kdyZ teda bude pretizena sit?
Koho odpoji prvné?”

Duché&cgek: Odpovédél, Ze to neni tak jednoduché, protoZe odpojovat se to vZdy bude na z&kladé ...

Mrstny L.: ,Ale to mé nezajim4, jako Ze se to bude, ale koho bude odpojovat? Jestli pfednostné sebe nebo odpoji dodavatele?*



Duchacek: Odpovédél, Ze to neni tak jednoduché, protoze vzdycky je to vyhodnocovano na jednotlivych dispecincich. Uvedl, Ze pokud
napfiklad bude pretiZzena sit na pardubickém nebo hradeckém dispecinku, nebo v Krasikové, tak se musi odpojit néco, co je pfipojené
na ten zdroj. Vysvétlil, Ze se to vzdycky vyhodnocuje v téch jednotlivych uzlech.

Na toto téma probéhla diskuse mezi p. Mrdtnym a p. Duchakem. Pan Duch&gek uved|, Ze bude na odpojovéni né&jaky ki€, podle
kterého se bude vypinat. Zatim takovy kli¢ neni vyhotoven. Uvedl, Ze nejprve se budou muset vzdy vypnout velké zdroje, potom teprve
ty malé. Panu Mrétnému se nelibi, pro¢ CEZ, ktery o problému vi nejvice, v sou¢asné dobé vystavil maximalni elektrarnu a tim ugini
problémy t&m mensim.

Do debaty nésledné vstoupil pfedsedajici pan J. Lenoch. Probé&hla diskuse mezi nim a p. Mrstnym.

Pan Duchacek nasledné jesté vysvétlil, ze CEZ ma nékolik spoleénosti, z nich jedna, samostatna firma jsou obnovitelné zdroje. SnaZil
se toto vysvétlit.

Pan Mrstny mu neustale zasahoval do fe€i a trval na jediné odpovédi, a to zda tato elektrarna v zadném pfipadé neovlivni, prosté
nebude mit viiv na to, jestli tady CEZ bude hospodafit dobfe nebo patné?

Po bouflivé diskusi p. Duchagek konstatoval, Ze tato jedna elektrama CEZu je rozhodné malé procento mezi témi elektrarnami. Pan
Mrstny trval na odpovédi, zda tato elektrarna nebude mit vliv na fotovoltaickou elektrarnu, ktera bude v Koclifové. Pan Duchéacek ho
ujistil, Ze nebude.

Hofman: Podal vysvétleni k z&konu, ve kterém je toto dano a na zakladé toho je v3e smluvné oSetfeno.

Na téma, které vznesl p. Mrstny probéhla odborna diskuse p. Hofmana a p. Duchacka.

Fiala Z.: Konstatoval, Ze kdyZ podnikal po&ate¢ni kroky v r. 2005, 2008, riziko, jestli ho pfipoji, jestli ho nevypnou, tam urcité také bylo.
Uved|, Ze zakony se mohou zménit, a proto délal také v3e pro to, aby mél toto oetiené.

Hofman: Ubezpecil, Ze toto Ize oSeftfit pojisténim. Stoji to penize, ale Ize to v dnedni dobé zajistit.

V 17:50 hod. Se dostavil na jednani p. J. Tesar.

Mrstny L.. Dotaz na p. Duchacka - ,Vite, kolik bylo vydanych povoleni?*

Duché&gek: Odpovédél, Ze pocet nyni nedokaze fict.

Hofman: Podal vysvétleni k tomuto tématu.

Nésledné probéhla diskuse p. Hofmana a p. Duch&cka. Pan Duchégek na zavér uvedl, Ze pokud by se v této véci ¢ekalo a tapalo,
mohl by nastat problém.

Starosta obce podékoval p. Duchackovi (v 17:55 hod.) za ucast na dnesnim jednani.

Nésledné predal slovo pi. S. Kysilkové. Jeji otazka sméfovala k formé ruceni. Ptala se, zda rucit bude firma SEKO elektrarnou?
Uvedla ale, Ze tam zaznéla poznamka od p. Drozdka, Ze kdyZ bude potfeba, Ze se bude rucit obecnim majetkem. Doted se z
informaci, které méla, domnivala, Ze ru€it by se mélo pouze tou stavbou. Ale Ze nyni zaznélo, Ze bude ru¢eno obecnim majetkem. K
tomuto poZadovala nasledné vysvétieni.

J. Lenoch: Podal vysvétleni, Ze obecnim majetkem jsou i pozemky a Ze pozemky, které jsou pod tou elektrérnou budou sou&asti té
elektréarny.

S. Kysilkovéa: Vznesla dotaz, zda se jedna pouze o ten pozemek.

J. Lenoch: Odpovédél, Ze zatim ano, pokud nebude nic jiného zapotfebi. Dale uvedl, Ze pokud bude néco jiného zapotfebi, bude o tom
rozhodovat zastupitelstvo obce, nikoliv spoleénost SEKO.

B. Kysilko: Konstatoval, Ze je zalozena spole¢nost s.r.o., termin je 31.12.2010. Dosud neni vybérové fizeni, je kvéten. Projevil obavu,
jestli je realné béhem sedmi mésicl zkolaudovat, resp. uvést do provozu s pfipadnym spusténim té elektrarny.

J.Lenoch: Odpovédél, Ze harmonogram, ktery zastupitelé obdrzeli, je optimisticky. Je tam vycet vSeho potfebného, ¢eho je tfeba
dosahnout do ukonceni vystavby. Uvedl, Ze termin fijen je optimisticky z toho divodu, Ze je pogitano s tim, Ze se mlZe protahnout az
do 31.12.2010. Je tam vytvofena urdita Casova rezerva.

Nasledné se slova ujal p. Hofman, ktery konstatoval, ze v3e bude zélezet na tom, jaky k tomu bude zaujat postoj. Sdélil, Ze je nutné
rozdélit ukoly a zacit tvrdé pracovat. Moduly jsou zajistény. Po odborném vysvétleni problematiky konstatoval, Ze termin je realny. Toto
potvrdil i z vlastni zkuSenosti p. Fiala. Uved| vSak, Ze se nesmi zastavit financovéni, protoze by to znamenalo i zastaveni stavby a
nestihnuti terminu. Uvedl, Ze 1 MW se déa zvladnout stavebné i za jeden mésic (2,5 mésice maximaing), ale musi byt zajistén soulad s
financovanim.

Hofman: Podal zpravu o spusténi fotovoltaické elektrarny v Rozstani, ktera byla spusténa 28.12.2009.

Fiala Z.: Konstatoval, Ze nejdlileZitéj$i je soulad managamentu firmy. Dale uvedl, Ze pokud se to nestihne tento rok, tak se nestihne
nic, ¢asu je hodné mélo.

J. Lenoch: Sdélil, Zze z toho diivodu je dnedni jednani. Aby cela tato zaleZitost byla posunuta do ¢isté realizatni faze, a to formou
usneseni, tak jak je navrZzeno, aby nebyla zdrzovéana pfipadna realizace.

Nasledné predsedajici vyzval k dal$im dotazdm.

J. Drozdek: Sdélil, Ze je nezbytné, aby navrh usneseni byl dopInén, aby byl jasny a aby tam byly uvedeny odpovédné osoby. Uvedl, ze
doplnéni bodu . jak jiz fekl a u bodu Ill. doporucil uvést za posledni vétu ,v terminu do* , tzn. 31.10.2010 a u bodu IV. doporuil
doplnéni ,Zastupitelstvo povéfuje radu obce, aby byla vyrazné napomocna v zajiSténi organizace vybérového fizeni na dodavatele
stavby a zajiSténi Uvéru na stavbu v souladu s pfedpokladanym pisemnym harmonogramem ¢&innosti.“ Dale uved|, Ze tam musi byt
uvedeno, Ze zodpovidaji za prvé jednatelé spolecnosti, tzn. p. ing. Telec, p. Lenoch a p. Hofman a rada obce, tak jak je formulovana.

B. Kysilko: PoZadoval opétovné upfesnéni v navrhu usneseni pro navrhovou komisi.

J. Drozdek: Navrhl upfesnéni bodu I., Ill. a IV v navrhu usneseni 3/2.

J. Lenoch: Konstatoval, Ze v tom nevidi zadny problém.

Fialova D.: U bodu Ill. v ndvrhu usneseni navrhla uvedeni pozdgjsiho terminu, aby termin stavajici 31.10.2010 nebyl problém.

J. Lenoch: Navrhl pfidat za tento termin - ,nejpozdéji viak 31.12.2010".

L. Mrstny: Navrhl, vzhledem k tomu, Ze p. Fiala ma zkuSenosti, zda by nebylo dobré mit p. Fialu jako proradce, tfeba i za Uplatu.



Z. Fiala: Podal k tomuto informaci s tim, Ze si tuto elektrarnu postavil jako investor a to s tim, ze v této ¢innosti nebude dal podnikat.
Sdeélil, Ze si mysli, ze firma, ktera do toho vstoupila tu potfebnou odbornost méa. A Obec, ktera ma 70 % podil, umi dohlidnout na to,
aby se plnil stanoveny harmonogram. Dale zd(iraznil, Ze nejdileZitéjsi je soulad toku penéz a toku zboZzi, a Ze je dileZité na zacatku
mit harmonogram toku penéz, harmonogram vystavby.

Hofman: Sdélil, Ze je vidét jednotny z&jem, tzn. ,dobudovat fotovoltaiku tak, aby to klapalo.” Dale sdélil, ze v tom maji zkuSenosti, ale
nejdllezitéjsi je soudinnost vSech. Uved, Ze SEKO je samostatna spole¢nost, musi jednat velmi rychle, pruzné, Ze je to spolecnost,
ktera je zodpovédna za své ¢iny. Pri vystavbé fotovoltaické elektrarny hraje dilezitou roli ¢as a nelze ¢éekat na vée, aby bylo
schvalovéno zastupitelstvem obce.

L. Mr8tny: ,Chtél jsem jenom Fici, Ze pan Fiala m& zkuSenosti.

J.Lenoch: Vysvétlil, ze byl osloven p. Fiala spole¢né& se svou pani. Ale jak jiz on s&m sdélil, on nepodniké v této oblasti. Zabyva se
jinou oblasti a Easové neni schopen délat poradce obci. Konstatoval, Ze samozfejmé je s nim pocitano, bude osloven, jeho pani je v
radg, je i v dozor¢i radé spolecnosti SEKO, takze kontinuita bude jisté fungovat.

P. Augusta: Vznesl dotaz, zda ma dnes padnout koneéné rozhodnuti — ANO, jdem do toho; NE, nejdem do toho?

J. Lenoch: ,Ano."

P. Augusta: Uvedl, Ze mu chybi jedna dlilezZita véc, a to Cisla na papife, kalkulace, pro, proti, vysledky, porovnani a ne jenom
imaginérni vysvétleni.

Panu Augustovi byla predana tabulka vypoctu navratnosti projektu FVE na ,Spélenisti‘, kterou vyhotovil p. Ing. Safar.

J. Lenoch: Podal k tomuto vysvétleni.

Hofman: Vysvétlil, ze existuje energeticky audit, ktery vycisli konkrétni ¢isla se snizenou formou, pocita s rezervami.

E. Mazanec: PoloZil otdzku, kolik obec bude roéné splacet a kolik by z toho méla?

Hofman: Odpovédél nazornym pfikladem na podobném typu — 750 kW, spléci se od 5,2 — 5,4 mil.; energeticky audit fika 9,1 mil..
Vysvétlil, Ze se splaci néco kolem 60ti % hodnoty. Dale uvedl, Ze vZdy se tvofi rezervy a banka vétsinou trva na splaceni na 15 let.

J. Drozdek: Zopakoval, co v pribéhu jednani jiz zaznélo, a to, Ze Obec nebude nic splacet. Splacet bude spoleénost, ruci spole¢nost,
provozuje spoleénost, osobni odpovédnost je jednatelli. Déle jmenoval pét ¢lenli dozoréi rady, v Cele s ing. Bacovskym, ¢lenové: ing.
Kulhanova, ing. Latal, 2 &lenové Alt Energie Develop, ktera je 30ti % spolenikem. Déle uved, Ze je spoleCenské smlouva. Vysvétlil
tuto problematiku, co se tyka vybérového fizeni — bude priihledné, velice odborné. Déle uvedl, Ze vSe podepisi jednatelé spolecnosti,
coz jsou p. Lenoch, p. Hofman a ing. Telec. Sdélil, Ze toto vidi organizaéné a technicky promyslené. Dale vysvétlil také pfipadnou
krizovou situaci (prodani projektu...). Pan Drozdek ocenil maximalni Usili p. ing. Telce a ostatnich jeho kolegli v tomto sméru a
doporudil pfijmout navrh usneseni, ktery je velice promyslené pfipraven.

P. Augusta: Vznesl dotaz, zda v pfipadé, Ze by se se spole¢nosti néco stalo, tak zda se to Obce v Zadném pfipadé nedotkne.

J. Lenoch, J. Drozdek: Shodné odpovédeéli, Ze mizeme piijit o ty zminéné pozemky.

P. Augusta: Vznesl doplfiujici dotaz, zda by Obec neméla na to doplatit Z&dnou ztratou majetku, ni¢im?

J. Lenoch: ,Ne, Obec do toho nevklada jiny majetek.” Dale bylo upfesnéno, ze zatim, nez by zastupitelstvo obce rozhodlo jinak, pokud
by to bylo nutné.

E. Mazanec: Uvedl, Ze reaguje na to, co uved! p. Drozdek. Ujistil se, Ze spole¢nost SEKO to déla proto, aby z toho méla néco Obec.
Zajimal se o to, kdyz uZ jednatelé maji tu zodpovédnost, kolik z toho budou mit %?

J. Lenoch: Odpovédél, Ze zatim o ni¢em takovém nebylo rozhodnuto.

Na toto téma probéhla diskuse p. Konopace, p. Mazance. Pan Konopa¢ vysvétlil, Ze obec je majoritnim vlastnikem a ma v SEKU
zastoupeni, celou radu obce, tzn. jestlize se bude rozdélovat majetek, ktery ta spolecnost vydéla, tak o tom bude rozhodovat rada
obce. Bude k tomu dost ,priihledna“ kontrola, jak ta spolecnost bude fungovat. Déle probéhla diskuse na téma zodpovédnosti
jednatell, odménovani jednatell, zakladniho kapitalu, vkladu jednateld atd.. Do diskuse vstoupil p. Hofman. Upfesnil, ze jednatel je ze
zakona nejvice zodpovédna osoba. Zakladni kapitél je 200.000,-- K¢ a ruci se do vy3e nesplaceného vkladu.

Predsedajici vyzval k dal$im dotaziim. Zadné nebyly.

Déle navrhl dat hlasovat o navrhu usneseni po doplnénych Upravéch. Pozadal za navrhovou komisi p. Kysilku, ktery pfedal slovo p.
Ing. Telcovi.

Usneseni €. 3/2
I. Zastupitelstvo schvaluje vystavbu fotovoltaické elektrarny na ,Spélenisti“ na p.¢. 4120 a 4121 v k.0. Koclifov ve vlastnictvi obce
Koclifov, jejimz investorem je spole¢nost SEKO Koclifov s.r.o..

Vysledek hlasovani: 5
PRO: 15 PROTI: 0 ZDRZEL SE: 0

Il. Zastupitelstvo obce povéruje koordinaci vystavby spoleénost SEKO Koclifov s.r.o..

Vysledek hlasovani: 5
PRO: 15 PROTI: 0 ZDRZEL SE: 0

S. Kysilkova: Kbodu lll. - p. Drozdek sdélil, ze v priibéhu zasedani zastupitelstva zjistil, Ze ne vSichni zastupitelé jsou dostatecné
informovani, takze si mysli, Ze by bylo dobré, aby zastupitelé byli vice informovani. Sdélila, ze si mysli, vzhledem k tomu, ze
predpokladany harmonogram ¢innosti dostali na stiil aZ ted a Ze je to docela kratka doba na to, aby se ¢lovék na to pfipravil. Dale
uvedla, Ze riiznych jednani probiha urcité vice a o nich jsou zastupitelé velice malo informovani. A vzhledem k tomu, Ze donedavna
byla jenom ob&anem, nikoliv zastupitelem, takze nevédéla viibec nic. Sdélila, Ze by byla rada, kdyby zastupitelé byli vice informovani o
jednénich, ktera probihaji kolem fotovoltaické elektrarny. Déle uvedla, Ze by byla rada, kdyby zastupitelé byli vice informovéni o
vybérovém Fizeni, ale i o programu a priibéhu valnych hromad. Uvedla, Ze jednatelé jsou v podstaté zastupci obce, tak by byla rada,
kdyby zastupitelé védéli, jak se rozhoduiji a o Eem jednaji.



J. Lenoch: Odpovédél, Ze vzhledem k tomu, Ze zatim probéhla pouze jedna valna hromada — ustavujici a Ze to neni problém.

S. Telec: K tomuto doplnil, Ze z kazdé valné hromady vznika zapis, ktery neni problém dat zastupiteldm obce k dispozici.

S. Kysilkova: Jesté uvedla, Ze by byla rada, aby podklady pro jednani nedostavali zastupitelé v priibéhu jednani, ale s pfedstihem.

J. Lenoch: Odpovedél, Ze konkrétné tento harmonogram mohli mit zastupitelé k dispozici, pouze jeho dopracovani bylo provedeno
v pribéhu dnesniho dne.

J. Drozdek: Navrhl doplnit bod usneseni IV., vnavaznosti na pfipominky pani Kysilkové, textem ,kterd bude schvalena valnou
hromadou SEKO Koclifov s.r.o. do 31. kvétna a dana na védomi ¢lentim zastupitelstva obce®, ¢imz tato pfipominka bude akceptovana
a bylo by mozné, aby vSichni védéli o co se jedna. Sdélil, Ze toto je podnét pro navrhovou komisi. Navrhl starostovi, Ze by toto mohlo
byt dano také na webové stranky obce.

J. Lenoch: Konstatoval, Ze toto neni zadny problém, ale stejné tak, bude zastupitelstvo na kazdém zasedani informovano.

Probé&hla diskuse p. J. Drozdka a p. J. Lenocha.

lll. Zastupitelstvo uklada radé obce soucinnost se spole¢nosti SEKO Koclifov s.r.o. a zajisténi véeho potfebného pro zdarné dokonéeni
a spusténi fotovoltaické elektrary na p.¢. 4120 a 4121 v k.u. Koclifov v terminu do 31.10.2010, nejpozdéji vSak do 31.12.2010.

Vysledek hlasovani: 3
PRO: 15 PROTI: 0 ZDRZEL SE: 0

P. Konopac: Uvedl, k dopinéni pi. Kysilkové, Ze informovanost a také kontrola zastupitelli z fungovani rady a rady ve spole¢nosti
SEKO by méla urcité byt. Timto podpofil navrh pi. Kysilkové.
J. Lenoch: Podal vysvétleni k pfedani harmonogramu zastupitelim v pribéhu dnesniho jednani zastupitelstva.

IV. Zastupitelstvo povéfuje radu obce, aby byla vyrazné napomocna k zajisténi organizace vybérového fizeni na dodavatele stavby a
uvéru na stavbu v souladu s pfedpokladanym harmonogramem ¢innosti, ktery bude schvalen valnou hromadou SEKO Koclifov, s.r.o.
do 31.05.2010 a dén na védomi zastupitelim obce.

Vysledek hlasovani: 5
PRO: 15 PROTI: 0 ZDRZEL SE: 0

J. Lenoch podékoval za hromadnou U¢ast zastupitel(i a za obdrzeni, jako rada, mandatu a sam za sebe, jako jednatel spole¢nosti
SEKO Koclifov, s.r.0., za diivéru, kterou dostali k pfiprave této obrovskeé investice.
Jednéani zastupitelstva bylo starostou obce ukon&eno v 18:35 hodin.

Zapis byl zpracovan dne 19. 5. 2010.

Zapsala: Sodomkovéa Gabriela

Ovéfovatelé zapisu: Alena Babinska

Helena Kulhanova

Pavel Konopac Jaromir Lenoch
mistostarosta obce starosta obce



